TRAIT^E COOPERATION EN MAT^E DE BREVETS 



Expediteur : L'ADMINISTRATION CHARGEE DE 

L'EXAMEN PRELIMINAIRE INTERNATIONAL 



Destlnataire : 
Maillet, Alain 

CABINET LE GUEN & MAILLET 
5, place Newquay 
B.P.70250 

F-35802 Dinard Cedex 
FRANCE 



PCT 



OPINION ECRITE 
(regie 66 du PCT) 



Date d'exp^ditlon 
(jourAnois^nnde) 



23.03.2004 



R6f6rence du dossier du d6posant ou du mandataire 
8263 


DELAI DE REPONSE 1 mois k compter de la date 
~ d'exp6ditlon indlqu^e ci-dessus 


Demande intematronale No. 
PCT/FR 03/00653 


Date du d^pdt international (lourAnois/knn^e) 
19.03.2003 


Date de priority O'ourAnois/knn^e) 
29.03.2002 


Classification Internationale des brevets (CiB) ou h la fols classification natlonale et CIB 
G10L15/14, G10L15/14 


D^posant 

FRANCE TELECOM S.A. et al. 



1 . La presente opinion ecrite est la deuxieme opinion de cette nature r§dlg^e par Tadmlnistration chargee de Texamen 
pr^liminaire International. 

2. La presente opinion contient des indications et les pages correspondantes relatives aux points sulvants : 

Base de Topinion 
Priority 

Absence de formulation d'opinion quant k la nouveaut§, Tactivitd inventive et la 
possibility d'application rndustrlelle 

Absence d'unite de Tinventlon 

Declaration motivee selon la rdgle 66.2(a)(ii) quant k la nouveaut6, ractivlt6 inventive et la possibility 
d'application industrielle; citations et explications k I'appui de cette declaration 

Certains documents cites 

Irregularites dans la demande internatlonale 

Observations relatives k la demande Internationale 

3. Le d^posant est invite a repondre k la presente opinion. 

Quand? Voir ie d^lai Indiqu6 plus haut. Le ddposant peut, avant ('expiration de ce d6lai, en demander ia prorogation k 
{'administration chargee de I'examen preiiminaire intematlonai (voir la rdgle 66.2.d). 

Comment? En pr6sentant une r6ponse par 6crit, acompagnde le cas 6ch6ant, de modifications, confonn6ment k la r^gle 66.3. 
Pour la fomie et la langue des modifications, voir les rdgles 66.8 et 66.9. 

En outre : Pour une possibility additionnelie de presenter des modifications, voir la r6gle 66.4. 

Pour I'obligation faite k I'examinateur de prendre en consid6ratlon des modifications ou des arguments, voir 
la r^gle 66.4 bis. 

Pour une communication officieuse avec I'examinateur, voir la r6gie 66.6. 
En I'absence de rdponse, le rapport d*examen pr6limlnaire international sera etabll sur la base de la pr6sente opinion. 

4. La date limite d*etabllssement du rapport d'examen 

preiiminaire international conformement k la r^gle 69.2 est le : 29.07.2004 



1 


IS 


II 


□ 


III 


□ 


IV 


□ 


V 


ISI 


VI 


□ 


VII 


□ 


VIII 


□ 



Norn et adresse postale de I'adminstration chargee de I'examen 
preiiminaire international 



Office europ^en des brevets - P.B. 5818 Patentlaan 2 

NL-2280 HV Rijswijk - Pays Bas 

T6I. +31 70 340 - 2040 Tx: 31 651 epo nl 

Fax: +31 70 340-3016 



Fonctionnaire autorls6 
Queiavolne, R 



Agent des fomnaiitds (y compris prolongation de ddlais(| 
Mamasslan, L 
N*" de t616phone +31 70 340-1932 



Formulaire PCT/lPEA/408 (feuille de titre) (janvler 2004) 



OPINION ECRITE Demande internationale PCT/FR 03/00653 

I. Base de Topinion 

1 . En ce qui concerne les elements de la demande internationale (les feuilles de remplacement qui ont 6t6 

remises a roffice recepteur en reponse a une invitation faite conformement a I'artide 14 sont consid6rees dans 
la presente opinion, comme "inltialement ddposSes") : 



Description, Pages 

"1 2 telles qu'initialement deposees 
Revendications, No. 

1 ~6 telles qu'initialement dSposdes 
Dessins, Feuilles 

1/3-3/3 telles qu'initialement d^posdes 

2. En ce qui conceme la langue, tous les elements indiques ci-dessus etaient a la disposition de I' administration 
ou lui ont ete remis dans la langue dans laquelle la demande internationale a et6 d6pos6e. sauf indication 
contraire donn6e sous ce point, 

Ces 6l6ments etaient a la disposition de I'administration ou lui ont ete remis dans la langue suivante : ,qui est 

□ la langue d'une traduction remise aux fins de la recherche intemationale (selon la rfegle 23.1(b)). 

□ la langue de publication de la demande internationale (selon la regie 48.3(b)). 

□ la langue de la traduction remise aux fins de I'examen preliminaire internationale (selon la regie 55.2 ou 
55.3). 

3. En ce qui concerne les sequences de nucleotides ou d'acide aminesdivulgu6es dans la demande 
Internationale (le cas echeant), I'examen preliminaire internationale a ete effectu6 sur la base du listaae des 
sequences : ^ 

□ contenu dans la demande internationale, sous forme ecrite. 

□ depose avec la demande internationale, sous forme d6chiffrable par ordinateur. 

□ remis ult6rieurement k I'administration, sous forme 6crite. 

□ remis ulterieurement k I'administration, sous forme dechiffrable par ordinateur. 

□ La declaration, selon laquelle le listage des sequences par ecrit et fourni ulterieurement ne va pas au-dela 
de la divulgation faite dans la demande telle que deposee, a ete fournie. 

□ La declaration, selon laquelle les informations enreglstrees sous dechiffrable par ordinateur sont identiques 
a celles du listages des s6quences Presente par ecrit. a et6 fournie. 

4. Les modifications ont entraine I'annulation : 

□ de la description, pages : 

□ des revendications, nos : 

□ des dessins, feuilles : 

5. □ La presente opinion a 6t6 fonnule abstraction faite (de certaines) des modifications, qui ont et6 considerees 

comme allant au-del& de rexpos6 de I'invention tel qu'il a 6t6 depos6. comme il est indique ci-apres (regie 
70.2(c)) : 
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6. Observations complementaires, le cas echeant ; 

V. Declaration motivee selon la regie 66.2(a)(ii) quant a la nouveaute, ractlvlte inventive et la possibilite 
d application mdustrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

1. Declaration 

Nouveaute (N) Revendications 
Actlvite inventive (IS) Revendications 1-6 

Possibilite d'application industrielle (lA) Revendications 

2. Citations et explications 
voir feuille separee 
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OPINION ECRITE Demande Internationale n" PCT/FR 03/00653 

FEUILLE SEPAREE 



Concern ant le point V 

Declaration motivee selon la regie 66.2(a)(ii) quant a la nouveaute, I'activite 
inventive et la possibilite d'application industrielle; citations et explications a 
I'appui de cette declaration 

V. 1 II est fait r^f^rence au document suivant: 

D1 : EP-A-0 71 5 298 (IBM) 5 juin 1 996 (1 996-06-05) 

D2: XP4418742, "Memory-efficient LVCR search using a one-pass stack 

decoder", from Mike Schuster in Computer Speech and Language (2000) vol.14 

pp.47-77 

Le document D2 n'a pas 6t6 cite dans le rapport de recherche international. Una 
copie de ce document est jointe en annexe. 

V.2 Le document D1 est consid6re comme etant I'^tat de la technique le plus proche 
de I'objet des revendications 1 et 6. Dans la mesure ou ladite revendication peut 
§tre comprise (cf. partie VIII), le document en question en expose les 
caract^ristiques suivantes (voir D1 , abrege, p.2 1.25-39, fig.6-7): 

systdme de transcription d'un signal de parole Incluant une 6tape de d6codage 
des donnees d'entree au cours de laquelle des phonemes dont lesdites donn^es 
sont representatives sont identifies au moyen d'un premier modele acoustique, et 
apres laquelle sont generes, une fois les phonemes potentiels identifies et en 
reference a un deuxi^me modele de langage, diverses combinaisons possibles 
desdits phonemes. Ce proc6d6 inclut une sous-etape de memorisation d'une 
plurality de combinaisons possibles desdits phonemes, la combinaison la plus 
vraisemblable 6tant destin§e S former la sequence lexicale de sortie. 

L'objet des revendications 1 et 6 differe du syst^me d6crit dans D1 en ce que la 
memorisation des combinaisons possibles de phonemes s'effectue au fur et a 
mesure de identification de ces phonemes, apres verification de la vraisemblance 
de la combinaison en reference au modele de langage. Toutes les combinaisons 
possibles des phonemes reconnus ne sont done pas memorisees. 

Le probldme que se propose de r^soudre la pr6sente invention peut done §tre 
considSr^ comme etant la reduction de la quantity de m6moire necessaire d la 
transcription des donnees d'entrees. 
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Demande intemationale n" PCT/FR 03/00653 



La solution proposee dans les revendication 1 et 6 de la presente demande n'est 
pas conslderee comme inventive (article 33(3) PCT) pour la raison suivante: 

Selon la description donn^e dans D2 (section 1.4.2 Stack decoders), la 
verification par le module de langage de chaque mot potentiellement reconnu en 
fonction de son historique presente les m§mes avantages que ceux mentionn^s 
dans la presente demande. Par consequent, I'inclusion de cette caracteristique 
dans le syst^me decrit dans le document D1 constitue pour la personne du metier 
une mesure normale pour resoudre le probleme pose. 

V.3 Les revendications d^pendantes 2-5 ne contiennent aucune caracteristique qui, 
en combinaison avec celles de I'une quelconque des revendications a laquelle 
elles se referent, d^finisse un objet qui satisfasse aux exigences du PCT en ce qui 
conceme I'activite inventive: 



- pour les revendications 2-4, les caracteristiques de ces revendications 
correspondent ^ des details standards d'un precede de reconnaissance de 
la parole, qui sont eux aussi connus de D1 (probabilite d'occurrence des 
phonemes et score attribue aux mots en fonction du module de langage, 
tous les mots candidats sont traites s6quentiellement). 

- pour la revendication 5, la methode proposee dans D1 utilise aussi 
I'algorithme de Viterbi pour le d^codage acoustique et des modules de 
Markov pour la reconnaissance des mots. 

V.4 II n'est actuellement pas possible de savoir quelle partie de la demande pourrait 
servir de base d une nouvelle revendication susceptible d'etre admise. Toutefois, 
si certains elements lui apparaissent brevetables. le demandeur est pri6 de 
Justifier son point de vue en indiquant dans sa reponse toute difference par 
rapport ^ I'etat de la technique et en pr6cisant I'importance qu'elle rev§t. 

Si le demandeur d6sire soumettre des elements d'information en ce qui concerne 
I'objet de I'invention, par exemple d'autres precisions sur les avantages qu'elle 
apporte ou sur le probldme qu'elle r§sout et si ces elements n'ont pas de base 
dans la demande telle que d^pos^e, ces elements ne doivent etre soumis que 
dans la reponse, sans §tre introduits dans la demande (article 34(2) b) PCT). 
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FEUILLE SEPAREE 



Afin de faciliter I'examen de conformite au regard des dispositions de I'article 34(2) 
b) PCX des pieces modifiees de la demande, le demandeur est invite a identifier 
clairement les modifications apport6es, qu'il s'agisse de modifications par 
adjonction, rempiacement ou suppression et d pr^ciser sur quels passages de la 
demande telle que d^pos^e ces modifications sont bashes (cf. ^galement regie 
66.8 a) PCT). 

Ces modifications pourront, le cas §cheant, etre port6es sous forme manuscrite 
sur une copie des parties concernees de la demande telle que depose. 

V.5 Contralrement d ce qu'exige la regie 5.1 a) ii) PCT, la description n'indique pas 
r6tat de la technique anterieure pertinent expos§ dans les documents D1-2 et ne 
cite pas ces documents. 

Concernant le point VIII 

Les revendications 1-6 ne se fondent pas sur la description, comme I'exige 
I'article 6 PCT, vu que leur port^e est plus vaste que celle qui est justifi6e par la 
description et les dessins: 

L'expression "traduction de donn§es d'entr6e" dolt §tre comprise comme 
"transcription d'un signal de parole": la description ne fait en effet aucune 
reference ^, par exemple, un syst^me de traduction entre deux langues, ou ne 
mentionne pas I'utilisation d'un syst^me de reconnaissance de caracteres comme 
donn^es d'entr^e. Comme la demande ne decrit qu'un seul precede de 
transcription d'un signal de parole, ces seuls temnes devraient etre utilises. 
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